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INTRODUCTION

La traductologie est aujourd’hui reconnue comme une discipline a part
entiére et, comme: toutes les autres disciplines, elle posseéde son propre
ensemble de termes pour des1gner les différents aspects du processus. La
traduction au sens large est aussi ancienne et aussi coutante que 1’ expression
humaine dans la civilisation humaine. A I’age du silence, lorsque 1’8tre humain

‘n’était pas capable de communiquer avec des mots, il communiquait avec
différents gestes, en jouant, en dansant, I’étre humain traduisait son esprit en
différents types de performances.

Chaque civilisation posséde sa propre méthode, pratique et culture de la
traduction. La traduction est une force permanente dans toute civilisation.”
Chaque civilisation a son propre modéle de traduction, sa propre réception
et son propre objectif de traduction.

Dans une communauté, la traduction est utilisée non seulement pour

commumquer avec les personnes extérieures 4 la communauté, mais aussi

pour communiquer avec les personnes intérieures. La traduction, en tant que
-moyen de communication, contient les archives du savoir d’une communauté
A partlcuhere

L’objectif de cecours est d’initier les étudiants au domaine relativement
nouveau de la théorie de la traduction. Il retracera I” histoire de la traduction
a travers les Agesjusqu’a auj ou,rd’hul avec des indications sur I’avenir, Il s’agira
d’étudier I’évolution du concept de traduction et les différentes stratégies
‘utilisées dans ce processus. Il couvrira les différentes formes de traduction
- interlinguale et intersémiotique - ainsi que les applications pratiques dans.
divers domaines tels queé la publicité et le doublage de films. Le cours
comportera une composante indienne unique, dans laquelle il examinera la
traduction du point dé vue théorique de I’esthétique indienne, ainsi que la
pratique de la traduction dans la culture multilingue de I’Inde, ol l’anglals
joue également un role maj eur,
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UNIT 1 NOTIONS DE BASE ET |
TERMINOLOGIE

Structure

1.0 Objectifs

1.1 Introduction

1.2 Qu’est-ce que la traduction
1.3 Types de traduction

1.4 Equivalence

1.5 “Lost in Translation’

1.6 Traduisibilité

1.7 Tournant culturel de la traductologie
1.8 Résumé

1.9 Activités

1.10 Glossaire

1.11 Questions

1.12 Euvres a consulter

1.0 OBJECTIFS

Aprés avoir parcouru cette unité :
* vous comprendrez le coricept de la traduction
e vous comprendrez les différents typés de traduction

* vous comprendrez I’évolution du domaine de traduction

11 INTRODUCTION -

La traductologie est aujourd'hui reconnue comme une discipline 4 part entiére
et, comme toutes les autreé disciplines, elle posséde son propre ensemble de
termes pour désigner les différents aspects du processus. Nous allons établir
que'la langue a partir de laquelle un texte est traduit, est appelée la langue
source (LS) et que la langue vers laquelle il est traduit est appelée la langue
cible.(LC). '

1.2_QU'EST-CE QUE LA TRADUCTION

Au niveau étymologique, «traduire» signifi¢ « faire passer ». Dans le
contexte; il peut s'agir de faire passer un message ou un texte.Ill a également été
défini comme un processus decommunication qui implique un émetteur et un
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récepteur.Comme toute autre forme de communication, I'expéditeur envoieun
message qui est codé d'une certaine maniére. Ce code estrecu et analysé ou
décodé par le rccepteur avant d'étre compris.Katharina Reiss ‘a défini la
traductioncomme un « processus de communication & médiation bilingue, qui’
vise habituellement & produire un texte LC fonctionnellement équivalent & un
texte LS (2 médias : LS et LC+1 support : le traducteur, qui devient un
expéditeur secondaire ; donc traduire : communication secondaire) » (Venuti
160). En d'autres termes, la traduction est un processus de communication qui
implique deux langues et dans lequel le traducteur joue le rdle de médiateur.

Puisque le traducteur est celui qui envoie le ‘message 4 longme, il devient un’
« expéditeur secondaire » et la traduction devient donc une « communication
secondaire ». Ainsi, la traduction passe également par de nombreuses étapes
avant sa conclusion. Selon Eugene Nida, le message LS subit une analyse par
le traducteur avant d'étre transféré dans la LC. 1l est ensuite restructuré selon
le modéle de la LC avant d'étre compris. En d'autres termes, un message est
d'abord décodé par le récepteur, puis recodé par lui.

Le probléme de toutes les formes de communication, y compris 1a traduction,
est que des pannes peuvent survenir au cours de la réception du message.
Méme dans une communication dans la méme langue, il n'est pas garanti que
le receptem‘ décode le message de l'expedlteur comme il I'entendait. Cest
également vrai pour la traduction ;- en fait, les risques de- mauvaise
commumcatmn sont plus élevés car les codes de l'emetteur et du récepteur
sont différents et aussi parce qu'elle est: medlatlsee par une troisiéme

‘personnie, le traducteur. C'est pourquoi l'on suppose qu'il y a une « pérte »

dans le processus de traduction, que 'équivalence compléte est impossible.
p | q q : po

Les dlfferences culturelles entre I'expéditeur et le destmatalre comphquent
également les choses. Susan Bassnett donne un exemple de la complexité de
la traductlon de- mots prosaiques, méme ordinaires. L'affirmation ordinaire
« yes » en anglals peut devenir « ja » en allemand, « si » en italien et «si»ou
«oui» en frangais. Le choix des mots en frang:als devnent un problcmc St
« oui » est le terme courant, « si » est utilisé surtout en cas de désaccord. Il y
a aussi la maniére culturellement specifique de répeter I'affirmatif dans les
trois langues : ja ja ou si si.' Mais la répétition de l'affirmatif en anglais (yes,
yes) est trés peu caractéristique du peuple anglais dans son ensemble. Le bon
traducteur doit étre conscient de toutes ces infimes différences culturelles
avant méme de commencer le processus de traductlon d'un simple mot
comme « yes » (Bassnett, 16-17).

le 'pro'c__eSsus ‘com'pléx_e de la traduction de « yes » -en ffangﬁais, selon le

:modéle Nida, est le suivant :

a) Le message (code) de I'émetteur est « yes ».
b) ilest analysé (décodé) par le récepteur

¢) Le contexte dans lequel le message est envoyé est pris en compte, puis
‘enregistré




d). Le message recodé est « oui » ou « si ».

Ce qui se passe ici, selon Roman Jakobson, est 1a transposition interlinguale,
ou la substitution d'une langue par une autre. Un autre théoricien, A.
Ludskanov, la  qualifie de «transformation sémiotique» : «Les
transformatlons semnothues sont les remplacements des signes codant un
message par des signes d'un autre code, préservant (autant que possible face &
l'entropie) l'information invariante par rapport i un systeme de référence
donné » (Bassnett 18). L'information invariante dans la situation donnée ci-
dessus serait celle de « yes » affirmatif ; ainsi, selon Ludskanov le signe
« yes » est remplacé par « oui » ou «si » selon le systeme de reference qui est
e contexte social de la France. -

1.3 TYPES DE TRADUCTION

Dans son essai « On Llngmstlc Aspects of Translation », Roman Jakobson est
arrive 3 trois formes de traduction

e Traduction intralinguale : Traduction a I'intérieur d'une fhgue qui

consisterait 4 l'expliquer avec des mots de la méme langue.

* Traduction interlingnale : Traduction d'une 'languevers une autre ou
réinterprétation du message dans un autre code linguistique.

» Traduction intersémiotique : Traduction d'un systéme linguistique a
un autre, c'est-a-dire le transfert. de sens d'un systéme verbal 4 un
systéme non verbal ou d'un support & un autre.

Ces différents. types de traduction sont fondés sur la sémiotique, c'est-a-dire
la science générale de la communication par les signes et les systemes de
signes. Son utilisation ‘est importante ici car la traduction ne se limite pas
toujours aux langues verbales. La traduction intersémiotique, par exemple, a
lieu lorsqu'un texte ‘dcrit est traduit sous différentes formes, comme la
musique, le cinéma ou la peinture et les sons. Par exemple, la célebre
adaptation d'Othello de Shakespeare dans le film Omkara de Bollywood, ou
la célébre édition musicale de Jeff Wayne en 1978 du. roman de science-
fiction La guerre des mondes (1898) de H. G. Wells,‘qui,a ensuite été_ adaptée
pour la scéne en 2006 (Munday, 02-10). '

‘Le deuxiéme type est la traduction intralinguale, qui a lieu lorsque nous
produisons un résumé ou réécrivons un texte dans le méme moyen de
-communication, comme I'¢dition pour enfants d'une encyclopedle ou méme la

reformulatlon d'un texte. Cela se produit également lorsque nous réarticulons .
une express10n dans la méme langue. Dans le cas suivant, les recettes ont:

presque trlple est une sorte de traduction intralinguale de la premiére partle
de la phrase, un fait qui est mis en évidence par l'expression déclencheuse en
_dautres\, termes. Au cours de la décennie qui a precédé 1989, le chiffre

d'affaires était en moyenne d'environ [NZ] 1 milliard de dollars par an, tandis

Notion dg base et
terminologie
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qu'au cours de la décennie suivante, il était en moyenne de prés de [NZ] 3
milliards de dollars par an - en d'autres termes, le chiffre d'affaires a presque
tripié (Munday. 03-10).

La traducnon mterhnguale qui se produit entre deux systémes de signes
verbaux différents, a- été l'objet traditionnel des études de traduction.
Cependant, I'idée méme de « traduction proprement dite » et de stabilité de la
source €t de la cible a été contestée. La question de savoir ce que nous
entendons par « traduction », et en quoi elle différe « de I'adaptation, de la
version, de la transcréation » (I'adaptation créative des jeux vidéo et du
marketing en particulier), de la « localisation » (l'adaptatidn linguistique et
culturelle d'un texte pour un nouveau lieu), etc. est trés pertinente. Sandra
Halverson (1999) affirme que la traduction peut étre mieux considérée
comme une classification de prototypes, c'est- a-dire - qulil existe des
caractéristiques fondamentales que nous associons a ure traduction
prototypique, et d'autres formes de traduction qu1 se situent & la marge
(Munday. 07).

Jakobson souligne combien il est difficile d'obtenir une équivalence compléte

en raison de la complexité des codes impliqués. Méme dans la traduction:
intralinguale, nous devons utiliser une combinaison d'unités de code pour
interpréter le sens. Ainsi, méme les synonymes ne peuvent garantir une
équivalence compléte. La situation se complique lorsque la LS et la LC sont
différentes. En plus de la différence entre deux systémes linguistiques, les
différences culturelles constituent également d‘énorrhes_ obstacles a l'activité
de traduction. Eugéne Nida déclare : « Puisqu'il n'y a pas deux langues
identiques, que ce soit dans les ‘sigﬁiﬁcations données aux symboles
correspondants ou dans la maniére dont ces symboles sont agencés dans les
phrases, il va de soi qu'il ne peut y avoir de correspondance absolue entre les
langues 1 ne peut donc y avoir de traductlons totalement exactes » (Venuti-
126). °

1.4 EQUIVALENCE

Avant d'entrer dans le détail de Ia théorie de I'équivalence, commengons par
la 31gn1ﬁcat10n lex1cograph1que du terme « équivalence » - ce que ce mot
signifie réellement. L'équivalence, selon Chambers' Etymologzcal Dtctzonary,'
s1gn1ﬂe « chose égale en valeur. » Nous pouvons donc dire que l'equlvalence.
dans les études de traduction signifie une relation de valeur égale, qu1 est
pos31b1e dans une certaine mesure, entre le texte source (TS) et le texte cible
(TC). La théorie n'a jamais - dit que I'ensemble du texte cible ou du texte
traduit avait la méme valeur que le texte source en termes de forme, de
fonction, de valeur-ou autre. L'équivalence a toujours postulé une relation de
« valeur égale » ou de « similitude » a un certain niveau, par tous les moyens
poss1bles entre un texte source et un texte cible. La théorie nobhge jamais le
texte cible 4 étre identique ou exact comme le texte source. Il n'est donc pas




nécessaire que le texte cible soit symétrique ou réversible par rapport au texte
source. La valeur est-elle dans la forme ? Ou la valeur réside-t-elle dans
I'esthétique ? Ou dans la longueur du texte ? Ou la valeur réside-t-elle dans
les qualités du texte ? Ou dans l'effet ou I'usage du texte ? Devons-nous
c_orhparer I'effet sur le lecteur du texte original avec le lécteur du texte cible ?
Ou devons-nous opposer la fonction du texte source sur la culture source a la
fonction du texte cible sur la culture cible ? Toutes ces questions importantes
sont liées au paradigme de l'equlvalence et font l'objet d'une analyse dans
cefte partie

Ce debat sur une traduction p_arfaiterhent ‘exacte -ou sur l'équivaleﬁce est

encore aujourdhui le plus répandu dans le domaine. Puisque toutes les
traductions sont inévitablement orientées vers le lecteur ou laudlteur
l'equlvalcnce devient trés 1mporta,nte En fin de compte, le texte LS doit avoir
un sens pour le lecteur/auditeur de la LC et pour cela, le traducteur doit

prendre en compte tous ou plusieurs des facteurs que nous -avons déja

discutés.

Le langage idiomatique devient un autre probléme épineux de la traduction.
Les expressions idiomatiques d'une langue sont enracinées dans le milieu

culturel et social de la communauté et il sera difficile de les transposer dans’

un sol complétement différent. Par exemple, il sera pratiquement impossible
de traduire "la prunelle de mes yeux" dans une langue indienne. Bien sdir, il
est possible de le faire littéralement en remplagant les mots anglais par les
mots hindi exacts, mais cela dérouterait completement le lecteur hindi qui n'a
aucune idée de l'original anglais. Il est donc clair que la traduction signifie
bien plus que la substitution d’un ensemble de termes lexicaux et
grammatlcaux par un autre.

En fait, Anton Popovi¢ identifie quatre types d’éqﬁivalence en traduction :

i) L'équivalence linguistique : Similitude entre les mots de la LS et de la
' LC. Cela se produit dans 1a traduction « mot & mot »-

ii) L'équivalence paradigmatique @ Similitude entre les compoﬁamcs
'grammallcales

iii) Equivalence stylistique : Similitude dans le sens o limpact du
texte/message - exprimé iv) Equ.ivralence textuelle (syntagmatigue)
Similitude dans la structure et la forme des textes.

En ce qui concerne les idiomes et les métaphores, le traducteur devra viser.

I'équivalence stylistique ot, selon Popovit, il y a « équivalence fonctionnelle
des éléments dans l'original et la traduction » (cité par Bassnett 25).

Eugéne Nida classe l'équivalence en deux catégbries : formelle et dynamique.
Dans I'équivalence formelle, il y a une correspondance compléte entre les

Notion de base et
terminologie
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deux textes en termes de structure et de contenu, et la traduction essaiera de
transmettre autant que possible le texte de la LS. Une traduction fidéle serait
caractérisée par une équivalence formelle. L'équivalence dynamique vise 2
créer un impact similaire & celui du texte SL sur ses lecteurs ou & recréer une
relation similaire entre le .lecteur/auditeur et le texte. Les. deux formes
d'équivalence ont leurs avantages et leurs 1nconven1ents et sont pertinentes

en fonction des contextes de traduction.

1.5 LOST IN TRANSLATION

Le concept d'équivalence s'accompagne de la notion de perte et de gain en
traduction. La plupart des théories de la traduction partent implicitement du
principe que quelque chose est perdu lorsque l'on fait passer un texte d'une
langie 4 une autre. Il existe toujours une possibilité derreur de
communication dans l'acte de communication qu'est la traduction ; si le
recepteur se trompe legerement dans le décodage, il y a de fortes chances que
le ; message ne soit pas transmls correctement. Certains éléments peuvent gtre
ajoutés ou supprimés. On peut d'ailleurs citer la célebre deﬁmtlon dela
poésie donnée par Robert Frost : « La poésie est ce qui se perd dans la
traduction ». La base de la déclaration de Frost est le concept de l'ongmahte
créative du poéte qui crée une ceuvre ol le sens se cache quelque part sous la
surface des mots. On suppose que le.traducteur ne peut jamais espérer saisir
le «sens » de la LS orlgmale qui tend & se perdre dans les interstices de la-
LC. Les traducteurs trop enthousiastes peuvent aussi, par inadvertance,

alourdir le texte en y ajoutant plus que nécessaire, de sorte que la traduction
peut contenir plus d'allusions que prévu. -

Le probléme des pertes et des gains est & nouveau dit & la dissemblance
culturelle entre deux groupes linguistiques. Un élément trés courant dans une

communauté donnée peut étre rare dans une autre. On dit que la langue des

Esquimaux compte plus de cent mots pour décrire la « nelge ». Les

distinctions subtiles qu'ils font entre les différents types de neige ne peuvent.

€tre exprimées par un seul mot hindi. L'inverse est également vrai.. Par
exemple, le mot « godhuli » en hindi ne peut étre traduit a I'aide d'un seul mot
anglais. Il faut Fexpliquer comme ¢tant « I'heure a laquelle e betall rentre
chez lui en faisant monter la poussiére par ses sabots ». 11 y a bien siir le ot
« crépuscule », mais ce n'est qu'une approximation ; ce qui est perdu ici, c'est
la suggestion de la vie dans les villages indiens ou le crépuscule est le
moment sacré ol le bétail rentre chez lui et ou les lampes sont allumées. Il y a
ici une perte dans la traduction.

C'est l'un des principaux défis auxquels est confronté le traducteur qui traduit
une ceuvre littéraire. Le langage littéraire, en plus d'étre informatif et factuel,
est également allusif et elliptique. Le traducteur doit étre -attentif 3 ‘ces
résonances gans le texte LS et tenter de les restituer au lecteur LC du mieux
qu'il peut, sans perte ou gain palpable dans le processus.




‘1.6 TRADUISIBILITE

Parfois, ce ne sont pas seulement les différences culturelles qui constituent
des obstacles 4 l'activité de traduction. I peut s'agir d'une comstruction
grammaticale qui pose probléme. Par exemple, la phrase« Yahaan ka mahaul
achcha hain » en hindi ne peut pas &tre traduit en utilisant le méme ordre de

mots en anglais. Si nous le faisons, cela deviendrait « Here's atmosphere is.

good », ce qui est faux en anglais. Pour avoir I'équivalent correct en anglais,

nous utilisons « The atmosphere here is good ». De méme, « Aap ka shubh

naam »en hindi est souvent converti en « your good name » en anglais. Ces
lacunes dans la traduction ont souvent des résultdts hilarants {non
-intentionnels). Soyez & laffit de ces gaffes la prochaine- fois que vous
- ‘regarderez un ﬁlm ou une chanson dans votre langue maternelle avec des
sous-titres en anglais ! -

J. C. Catford identifie deux types d'intraduisibilité : linguistique et culturelle.

L'intraduisibilité lmgmsthue s¢ produit lorsqu'il n'y a pas d'équivalents
grammaticaux ou syntaxiques dans la TL. Les différences culturelles ouvrent
la voie & l'intraduisibilité culturelle. Popovi¢ fait également la distinction
entre deux types de problémes. Le premier est : « Une situation dans laquelle
les clements linguistiques de l'original ne peuvent pas étre remplaces de
maniére adéquate en termes structurels, lindaires, fonctionnels ou
s€mantiques en consequcnce d'un manque de dénotation ou de connotation ».
L'autre est une situation « ot la relation d'expression du sens; c'est-a-dire la
relation entre le sujet créateur et son expression linguistique dans l'original,
ne trouve pas une expression linguistique adéquate dans latraduction » (cité
par Bassnett 34). Les exemples donnés ci-dessus illustrent ces problémes.

Cela 51gn1ﬁe-t-1l que la traduction est une 1mposs1b111te ? Ce n'est pas le cas.
Georges Mounin, un linguiste frangais, estime que s'attarder sur les
problémes d'intraduisibilité n'apportera aucun résultat positif. Selon lui, il

existe certains  domaines de lexpérience personnelle qui échappent
qu .

fondamentalement a la traduction. Cela s'explique par le fait que le domaine
privé de chaque individu est excluswement le sien et que tout ce qui en traite,
en partlcuher la littérature, est également voué 4 étre individualiste et risque
de ne pas permettre d'en saisir l'essence. Les problémes de traduction
surviennent également en raison des différences fondamentales entre deux
. systémes linguistiques qui différent dans leur sens le plus élémentaire. Par
"exemple, il sera plus difficile de traduire de l'anglals (une langue indo-
" européenne) en malayalam (une langue dravidienne) parce qu'ils diffdrent
dans tous les aspects linguistiques. Mais Mounin pensé que la communication

par la traduction est possible si nous essayons de la comprendre dans son

contexte I souligne que le point de départ de toute traduction doit étre clair

et concret. La traducuon implique « la prise en compte d'une langue dans sa

globalité, ainsi que de ses messages les plus subJecufs a travers l'examen de
situations communes et la multiplication des contacts a clarifier » (Bassnett
36). La traduction impliquerait une prise en compte compléte de la langue
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source et de la langue cible, ainsi qu'une évaluation de la maniére dont le
texte LS peut. étre rebro'duit au mieux dans la LC. Cela signifierait qu'une
communication totalement réussie par la traduction est impossible. Mais cela
prouve ¢€galement qu'une certaine forme de communication n'est pas
impossible non plus. "

Lorsque nous en arrivons au probléme de la traductibilité et aux subtilités qui
l'accompagnent, nous devons nous arréter et nous rappeler quelques faits
fondamentaux.

Si la traduisibilité est un tel probléme et si Féquivalence compléte est une
impossibilité, comment avons-nous compris des textes importants qui nous
ont profondément influencés ? Jésus-Christ parlait en araméeh et Ia Bible
était a l'origine en hébreu. La plupart des croyants ne Le connaissent, Lui et
Sa Parole, que dansleurs propres versions linguistiques qui ne sont pas des
croyances hérétiques. La plupart d'entre nous ont Iu des classiques mondiaux
classiques -du monde - comme- Guerre et Paix, Don Quichotte et Les
Misérables, uniquement en traduction. Cela ne semble pas avoir affecté notre
appréciation et notre profond respect pour ces-ceuvies. La notion de rupture
de communication dans I'activité de traduction n'est donc pas confirmée dans
la pratiqu—e. ‘

Les problémes identifiés de manicre théorique peuvent avoir des solutions
pragmatiques. Clest pourquoi Jiri Levy conseille aux traducteurs de faire
appel & leur intuition lorsqu'ils sont confrontés & des problémes de traduction
: « La théorie de la traduction a tendance 4 étre normative, a indiquer aux

traducteurs la solution OPTIMALE ; le travail de traduction réel, cependant,

est pragmatique ; le traducteur se résout & celle des solutions possibles qui

_promet un raximum d'effet avec un minimum d'effort.-C’ est-a-dire qu'il se

résout intuitivement 3 ce quon appelle la STRATEGIE MINIMAX »
(« Translation as a Decision Process », Venuti 156). Pour lui, la traduction

_est 4 la fois une interprétation et une création.

Le vieux débat sur la question de savoir si la traduction est secondaire et
dérivée ne semble pas trés pertinent aujourd'hui, précisément en raison des
connaissances que nOUs avons sur ce processus. Bassnett a idenfifié une
représentation schématique du processus de traduction ainsi :

Auteur - Texte - Récepteur = Traducteur - Texte - Récepteur (Bassnett 38).

Le traducteur est donc & la fois récepteur et emetteur du message, ce qul
l'oblige 4 faire preuve de créativité. .

‘1.7 TOURNANT CULTUREL DE LA

TRADUCTOLOGIE

Il s'agit d'un icrme relativement nouveau dans les études de traduction, qui
marque la relation réciproque entre la traduction et un milieu culturel donng.
Il a été proposé par Mary Snell Hornby dans son livre Translation Studies .

An Integrated Approach (1988) et repris par des théoriciens comme André




Lefevre et Susan Bassnett. Le principe sous-jacent de cette approche est que
la traduction ne peut étre dissociée de ses ancrages socioculturels et
considérée comme une activité purement linguistique. Mary Snell-Homnby est
allée jusqu'a dire qu'un bon traducteur doit étre non seulement bilingue mais
aussi biculturel. ‘Aujourd'hui, le domaine s'inspire de cette perspective,
comme en témoignent les diverses fagons-dont les théories culturelles se sont
infiltrées dans 1'¢tude de la traduction.

1.8 RESUME

Dans cette unité, nous avons établi une définition de la discipline de la
traductologie. Nous avons également vu les différents types de processus de
traduction, leurs définitions et leurs applications dans le’ monde pratique.
Nous avons également exploré le concept d'équivalence en traduction et les
différentes théories qui s'y rapportent. Enfin, nous avons abordé la notion de

traduisibilité, qui tente de déterminer quels sont les obstacles auxquels nous

sommes confrontés pendant la traduction et comment ils peuvent étre
surmontes.

1.9 ACTIVITES

1. Identifiez quelques expressions idiomatiques ou proverbes dans votre
langue maternelle ct essayez de les traduire dans une autre langue.
Quelles- sont les dlfﬁcultes que vous rencontrez ? Comment les
surmonteriez-vous ?

2. Quels sont les concepts fondamentaux de la traduction en tant qu act1v1te
pratique et discipline umversnaLre 7

1.10 GLOSSAIRE

‘| Traductologie Science qui étudie le processus de traduction .

Sémiotique Science générale des modes de production,

'de

fonctionnement et de réception des différents systémes de.
signes qui assurent et permettent une communication entre |

individus et/ou collectivités d'1nd1v1dus

‘| Transcréation

La transcréation va bien au-deld de la traduction htterale ‘

Bien plus que de transmetire les faits, elle recrée le confenu

affectif de la source. La transcréation a pour but de présenter
du contenu multilingue suscitant .la méme réaction |
‘émotionnelle que le texte source . '

Etymologic

Science de l'origine. des mots, reconstitution de leur

évolution en remontant a létat le plus anclennement
‘access1b1e '

| Destinataire

Personne a qui s'adresse le message hngulsuque émis par un
destinateur
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‘1. Définir le terme « traduction ». (Entre 200-250 mots)

2: Expliq’uér les d'iff_c':fehces culturelles en traduction en donnant des
exemples. (Entre 200-250 mots) '

3.  Décrire les trois formes de traduction selon Roman. Jakobson. (Entre
200-250 mots)

18




4. Décrire le terme «Equivalence» en traduction en donnant des Notion de base et
exemples concrets. (Entre 200-250 mots) I

‘5. Expliquer les difficultés qu’on rencontre en traduisant les expressions
idiomatiques d’une langue & I"autre. (Entre 200-250 mots)
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